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   دیاسپورا: سیاستِ معانی آن

 : شکوه افیونی ترجمه   -  رانچسکو راگاتسی ف

   دانشگاه لیدن

 

   مقدمه 

 

پژوهش در  کلیدی  جنبه  بین یک  روابط  حوزه  در  دیاسپورا  به  مربوط  سیاستهای  بر  باید  های الملل، 

نامیدن مهاجران، مسافران، کوچ هستی اقلیت شناختی در  های  ها، روابط و سیاستنشینان، کارگران مهمان، 

به  بحث آنان  باشد.  متمرکز  دیاسپورایی  بی عنوان  دیاسپورا  تعریف  درباره  دانشگاهی  این  های  است؛  پایان 

یعنی     ،راند تری را نیز به حاشیه می رود، بلکه مسئله مهم تنها تا حد زیادی اتلاف وقت به شمار می وجو نه جست

 .عنوان دیاسپوراای از روابط به سیاسی بودنِ تعریف یک جمعیت یا مجموعه 

 

گونه که در نظریه شبکه کنشگر توسط  کنم، آن شناختی تکیه می های هستی من در اینجا بر مفهوم سیاست

دهد که  های بالینی نشان می های خود درباره شیوه بسط یافته است. مول در پژوهش   2و آنماری مول   1جان لاو 
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شود  کم به دو روش متفاوت اجرا می خونی، یک واقعیت واحد و مطلق نیست؛ بلکه دست ای چون کم بیماری

 د:کن های تشخیص آن، »واقعیت« پیدا می که بسته به شیوه 

 

   تحلیل علائم بیرونی توسط پزشک، و  .1

  هتحلیل سطح هموگلوبین در آزمایشگا .2

 

های متفاوت برای رسیدن به یک پدیده از پیش موجود نیستند، بلکه هر  ها صرفاً راه دهد که اینمول نشان می 

خونی داشته باشد اما سطح  سازد. برای نمونه، ممکن است بیماری علائم ظاهری کم روش واقعیتی متمایز می 

هموگلوبین او طبیعی باشد. یا فردی ممکن است احساس سلامتی کامل کند، در حالی که سطح هموگلوبین  

خونی باید چگونه تشخیص داده شود؟  طور خطرناکی پایین است. در چنین بستری، پرسش این است: کم او به 

که  ی غربالگری جمعیت است، در حالی روش نخست مستلزم ملاقات فردی با پزشک و وجود نظام گسترده 

آماری استوار است. هر کدام نیز بخشی از جمعیت    های آزمایشگاهی وسیع و محاسباتروش دوم بر آزمایش 

می  شناسایی  دیگر  روش  در  که  می را  قلم  از  »سیاستشود،  که  است  چیزی  همان  این  های  اندازد. 

نهایت، صورت هستی در  دارد:  بر  در  انتخاب بندیشناختی«  برای  امکان  شرایط  واقعیت،  از  رقیب  های های 

 د.کننسیاسی را تعیین می 

 

   معانی چندگانه یک اصطلاح 

 

با سیاستهای هستی ارتباط سیاست نظامشناختی  مرور  است.  ساده  نسبتاً  دیاسپورا  روابط  های  ادبیات  مند 

   :دهد کم شش کاربرد از اصطلاح »دیاسپورا« را نشان می الملل دست بین

 

  3ها«وسیله مرزهای دولت شده به همانند »یک جامعه قومی تقسیم ؛ بخش جمعیتی ساکن خارج از کشور .1

 4همانند بحث هَگل و پرتز درباره تأثیر سازمان یهودی »ناتیو« »در دیاسپورا«   ؛محیط اجتماعی خاص .2

طور فعال بر سیاست  عنوان بازیگران مستقل که به »دیاسپوراها به ؛  المللیک بازیگر متمایز در روابط بین  .3

   5«.گذارند خارجی سرزمین مادری اثر می

برای مثال، شکل سازمانی دیاسپورا توسط کارآفرینان سیاسی غیردولتی و نیز نخبگان  ؛  جنبش اجتماعی .4

 6. شود تا منابع مادی و حمایت سیاسی به دست آورند کار گرفته می دولتی به 

 
 1۰۸: 1۹۹۹کینگ و ملوین  3
 4۸1: 2۰۰5هاگل و پرتز  4
 44۹: 2۰۰3شاین و بارت   5
 4۸۹: 2۰۰۷آدامسون و دمتریو  6
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دیاسپورا »فضایی از خیال« است که از صرفِ مهاجر بودن فراتر  ؛  دال گسترده یا شکل خاصی از آگاهی .5

  ۷. گیردفرض می رود و پیوندی با جای دیگری را پیش می 

برای ساختن یک جامعه .6 ملت؛  گفتمان سیاسی خاص  و  »همانند  نخبگان سیاسی  توسط  دیاسپوراها  ها، 

 ۸« .شوند فرهنگی ساخته می 

ها  طور خاص تعریف شود، زیرا در واقع همه اینتوان گفت دیاسپورا لزوماً نباید به در پرتو چنین ناهمگونی، می 

مثال  همچون  هستی هست.  یا  آغازین  نقطه  مول،  روش شناسیهای  طریق  از  متفاوت،  مختلف،  های  های 

کنند. بنابراین پرسش درباره حقیقت دیاسپورا  شود تولید می های متفاوتی از آنچه دیاسپورا نامیده می واقعیت 

 . شودها تبدیل می های ناشی از آن های آغازین و سیاستبه پرسش درباره این نقطه 

 

   مثابه ذات دیاسپورا به 

 

طور منظم دیاسپورا  و نهادهای دیاسپورایی به   نهادهای مردم سازمان المللی،  های بین های دولتی، سازمان گزارش 

الملل )معنای  یا یک بازیگر در سیاست بین(  2، یک محیط اجتماعی )معنای  ( 1عنوان یک جمعیت )معنای  را به 

؛  عنوان »چیزی موجود« استراستا با مفاهیم دانشگاهی از دیاسپورا به ها همآورند. این برداشتبه وجود می (  3

  ۹. های مشخصی داردگروه یا شکلی اجتماعی که ویژگی 

 

مستقل    گرایانه نامید، چرا که دیاسپورا را ماهیتی پیشینی وتوان آن را ذاتکه می -شناسی خاص  این هستی

هایی که  سازد؟ نخست، مرزبندی روشن میان گروه چه چیزی را ممکن می   -گیرداز عمل اجتماعی در نظر می 

روند.  دیاسپورا به شمار می هایی که شبه ها( و گروه شوند )مانند یهودیان، ارامنه، چینی دیاسپورا محسوب می 

های نزدیک همچون پناهندگان یا کارگران مهمان. سوم، این  دوم، تمایز تحلیلی میان دیاسپورا و دیگر دسته 

های هایی چون اهداف، گرایش عنوان یک سوژه تاریخی و سیاسی با ویژگی دهد دیاسپورا به نگرش امکان می 

های کوش، کروات های سختسیاسی، خاطرات، منش و احساسات بازنمایی شود )مثلاً یونانیان تأثیرگذار، چینی 

عنوان یکی دیگر از بازیگران غیردولتی  آن را به توان  گرا(. در نهایت، اگر دیاسپورا »وجود« داشته باشد، می راست

 .المللی در نظر گرفتهای بینهای فراملی و سازماندر کنار شرکت 

 

های بسیج ملی که لزوماً  کند، از جمله سیاستها را ممکن می شناختی انواعی از سیاستاین انتخاب هستی 

»ذاتمحافظه  در  آن  )نمونه  نیستند  هم  می کارانه  دیده  اسپیواک  راهبردی«  روایت گرایی  های  شود(. 

تواند مبنای قدرتمندی برای بسیج فراملی  فرد تاریخی، سرنوشت مشترک، رنج و خاطرات جمعی می به منحصر 

های  تواند به سوءظن و تبعیض نیز دامن بزند، از جمله نسبت دادن »لابی باشد. با این حال، این رویکرد می 

تواند دیاسپورا را  های رسمی، این رویکرد می های دیاسپورایی. در گفتمانپنهان« یا »ستون پنجم« به گروه 

 
 ۷: 2۰۰۸گاون مک-برنز ۷
 113، 1۰۹: 1۹۹۹کینگ و ملوین  ۸
 1۹۹؛ کوهن 1۹۹1سافران  ۹
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ماندگی  گری تصویر کند، اما همچنین آن را منبع منازعه و عقب عنوان بازیگری مثبت در توسعه یا میانجی به 

کند، اما فرایندهای  ای را برجسته می شدهگرایانه، یگانگی و عاملیت ساده بداند. به طور خلاصه، رویکرد ذات 

 .سازدمرزبندی، بازنمایی و سلطه را پنهان می 

 

   مثابه عمل دیاسپورا به 

 

(  6یا یک گفتمان سیاسی )معنای  (  5، یک دال )معنای  (4عنوان جنبش اجتماعی )معنای  اگر دیاسپورا به 

به  به دیاسپورا  فرایندی  نگاهی  بلکه فرایندی  کار گرفته می درک شود،  نهایی  نتیجه  فقط  نه  شود که آن را 

شود. این رویکرد تمرکز را از محصولات نهایی  داند که از خلال آن واقعیتی اجتماعی و سیاسی ساخته می می 

سازی و  یعنی فرایندهای شناسایی، همگون ؛ دهد ها تغییر می)هویت، همگنی و عاملیت( به چگونگی تولید آن 

ها را به عنوان اعمالی در نظر  دهد که این کنش انحصار بازنمایی. علاوه بر این، این رویکرد به ما امکان می 

 .شوند نجام می بگیریم که توسط کنشگران خاصی ا

 

های هویتی یا ثبت رأی که توسط نهادهای بوروکراتیک اعمال  هایی مانند سرشماری، کارت برای مثال، فناوری 

اشخاص با ریشه هندی برای   PIO کنند )مانند کارتهای خاصی را بر جوامع تحمیل می بندی شوند، دستهمی 

همچنین، همگنی جوامع از طریق  .  11های مقیم خارج( برای مکزیکی   1۰هندیان خارج از کشور یا کارت کنسولی 

درونی و خشونت سیاسی شکل می نظارت  یا  بنیاد ملی کوباییبسیج  نمونه  )برای  آمریکایی در دهه  -گیرد 

ای سیال از نهادهای  دهد دیاسپورا شبکه این رویکرد نشان می .  12های مسلح کردی و تامیل( یا گروه   1۹۸۰

 . ها، خدمات امنیتی نفوذکرده یا احزاب سیاسی است که در بازی بازنمایی دیاسپورا نقش دارند محلی، تبعیدی 

 

هستی انتخاب  این  سیاسی،  نظر  روایت از  به  نسبت  رادیکال  شکاکیت  معنای  به  و  شناختی  بزرگ  های 

های مبدأ. این نگاه، های میزبان و چه دولتبخش است؛ چه از سوی نخبگان دیاسپورا، چه دولت مشروعیت

های انحصارگرایانه در کسب جایگاه  کشد و استراتژی انگارانه را به چالش می های چندفرهنگی ساده سیاست

ها نسبت به جمعیت خارج از کشور  برد. همچنین، نسبت به ادعاهای فراملی دولت »قربانی« را زیر سؤال می 

کند که به  هراس را رد می های نژادپرستانه و بیگانه موضع انتقادی دارد. در عین حال، به طور قاطع گفتمان

دادن  زنند. این رویکرد مانع از نسبت به کل دیاسپورا برچسب »وفاداری مشکوک« می  13هکاس صورت کلی و یک 

 .شودالمللی می مسئولیت جمعی به کل دیاسپورا در مسائل توسعه یا منازعات بین

 

 
10 Matrícula Consular 

 2۰1۰؛ واراداراجان 2۰1۰نز  کو 11
 2۰۰۹آدامسون،  12
13en bloc  



1404 شهریور  –  انکار نشریه  

 
 

شناختی های هستی موجود به پرسش از سیاستعنوان یک شیء ازپیشدر مجموع، تغییر نگاه از دیاسپورا به 

عنوان »دیاسپورایی«  گذاری افراد و روابط به کند و سیاسی بودن نام تعاریف را برجسته می  14آن، بُعد عملکردی 

می آشکار  می را  وادار  را  پژوهشگران  رویکرد  این  نهایت،  در  به سازد.  را  خود  نقش  پیوسته  عنوان  کند 

سیاست درباره  و  کنند  بازاندیشی  دیاسپورا  درباره  دانش  ایجادتولیدکنندگان  دانش  این  که    و   هایی 

 .تأمل نمایند  ،کشد به چالش می  هاآن یا کند می   بخشیمشروعیت
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